
76	 Дальневосточный аграрный вестник. 2022. № 2 (62)

06.02.00 – Ветеринария и зоотехния	 Научное обеспечение АПК

ВЕТЕРИНАРИЯ И ЗООТЕХНИЯ

VETERINARY AND ANIMAL BREEDING

Научная статья
УДК 636.087.63:636.4(571.63)
EDN JXNQAU
DOI: 10.22450/19996837_2022_2_76

Влияние рыбной кормовой добавки 
на динамику живой массы поросят в условиях Приморского края

Хунлин Кан1, Зоя Васильевна Цой2,
Юрий Петрович Никулин3, Ольга Азгатовна Никулина4

1, 2, 3, 4 Приморская государственная сельскохозяйственная академия,
Приморский край, Уссурийск, Россия
1 wkhling@163.com, 2 zoyatsoy84@mail.ru, 
3 nikyssyr@mail.ru, 4 olga_azgatovna@mail.ru

Аннотация. В статье отражены материалы научно-хозяйственного опыта по вклю-
чению рыбной кормовой добавки, приготовленной из отходов от переработки сельдевых и 
минтаевых рыб, в рационы свиней. Согласно результатам проведённых исследований, было 
доказано, что рыбная кормовая добавка оказывает положительное влияние на динамику 
живой массы свиней породы ландрас. Исследования направлены на изучение возможности 
включения отходов от переработки рыбы в рационы свиней. Отходы от переработки рыбы 
по своему составу очень богаты белками (содержат комплекс незаменимых аминокислот), 
микроэлементами и минеральными веществами. Так, при включении рыбной кормовой до-
бавки в рационы свиней были получены следующие результаты: максимальными показате-
лями живой массы, абсолютного и среднесуточного прироста к концу опыта обладали жи-
вотные второй опытной группы (превышение показателей контрольной группы составило 
22,6 %). Первая и третья опытные группы также доминировали над контролем на 14,8 и 
16,7 % соответственно. Экономически выгодным и рентабельным является дозировка рыб-
ной кормовой добавки в количестве три грамма на один килограмм живой массы. Уровень 
рентабельности в контрольной группе был минимальным и составил 36,7 %, что ниже, чем 
в первой, второй и третьей опытных группах на 18,7, 20,8 и 15,2 % соответственно.

Ключевые слова: кормление, поросята, кормовая добавка, рацион
Для цитирования: Кан Х., Цой З. В., Никулин Ю. П., Никулина О. А. Влияние рыбной 

кормовой добавки на динамику живой массы поросят в условиях Приморского края // Дальне-
восточный аграрный вестник. 2022. Вып. 2 (62). C. 76–81. doi: 10.22450/19996837_2022_2_76.

Original article

The effect of fish feed additive on the dynamics 
of live weight of piglets in the conditions of Primorsky Krai

Hunling Kang1, Zoya V. Tsoi2, 
Yurii P. Nikulin3, Olga A. Nikulina4

1, 2, 3, 4 Primorskaya State Agricultural Academy, Primorsky Krai, Ussuriysk, Russia
1 wkhling@163.com, 2 zoyatsoy84@mail.ru, 
3 nikyssyr@mail.ru, 4 olga_azgatovna@mail.ru

Abstract. The article contains the materials of scientific and economic experience on the 
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inclusion of fish feed additive prepared from herring and pollock processing waste in the diets of 
pigs. According to the results of the conducted research work, it has been proved that the fish feed 
additive has a positive effect on the dynamics of live weight of pigs of the Landrace breed. The re-
search is aimed at studying the possibility of inclusion of waste from fish processing in the diets of 
pigs. The waste from fish processing is very rich in proteins (contains a complex of essential amino 
acids), trace elements and minerals in its composition. Thus, when fish feed additive was included 
in the diets of pigs, the following results were obtained: by the end of the experiment, the animals 
of the second experimental group had the maximum indicators for the live weight, absolute and av-
erage daily gain (superiority over the control was 22.6 %). The first and third experimental groups 
also dominated the control by 14.8 and 16.7 %, respectively. Cost-effective and profitable is the 
dosage of 3 g per 1 kg of live weight. The level of profitability in the control group was minimal 
and amounted to 36.7 %, which is lower than the first, second and third experimental groups by 
18.7, 20.8 and 15.2 %, respectively.
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dobavki na dinamiku zhivoi massy porosyat v usloviyakh Primorskogo kraya [The effect of fish 
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Dal’nevostochnyj agrarnyj vestnik. – Far Eastern Agrarian Bulletin. 2022; 2 (62): 76–81. (in 
Russ.). doi: 10.22450/19996837_2022_2_76.

Введение. Свиноводство является 
одной из самых скороспелых отраслей 
животноводства. Отечественный и ми-
ровой опыт доказывают, что повышение 
продуктивности животных на 60–65 % 
обеспечивается в результате правильно 
организованной системы кормления и 
на 35–40 % за счёт селекции, генетики и 
племенного дела. Следовательно, органи-
зация рационального кормления, правиль-
ный подбор кормов и сбалансированность 
рациона – это основные условия дальней-
шего повышения продуктивности [2, 3, 4, 
5, 12, 13, 15].

У сельскохозяйственных предприя-
тий Дальнего Востока, в том числе При-
морского края, существует достаточная 
возможность реализовать генетический 
потенциал сельскохозяйственных живот-
ных и птицы. Приморье позволяет широко 
использовать недорогие морепродукты, 
рыбу, отходы от переработки рыбной про-
мышленности.

Добавки морского происхождения, 
рыбные кормовые добавки обладают ан-
тиоксидантной, иммуномодулирующей 
активностью, а также повышают сопро-
тивляемость организма болезням; укре-
пляют иммунную систему; улучшают 
обмен веществ сельскохозяйственных жи-
вотных и птицы [6, 7, 8, 9, 10, 11, 14].

Целью исследовательской работы 
явилось изучение влияния рыбной кор-

мовой добавки на динамику живой мас-
сы свиней.

Исходя из поставленной цели, опре-
делены следующие задачи исследования: 
установить оптимальные дозы внесения  
рыбной кормовой добавки в рационы сви-
ней; изучить динамику роста животных 
при включении кормовой добавки; рас-
считать экономическую эффективность 
применения рыбной кормовой добавки.

Методика и методы исследований. 
Научно-хозяйственный опыт по изучению 
влияния рыбной кормовой добавки прове-
дён на свиньях породы ландрас в условиях 
ООО «Агрофонд-П» Приморского края.

В научно-хозяйственном опыте 
было сформировано четыре группы по-
росят по десять голов в каждой, методом 
пар-аналогов (контрольная и три опыт-
ные). Контрольной группе скармливали 
рацион, принятый в хозяйстве, без вклю-
чения рыбной кормовой добавки. Первая 
опытная группа получала по два грамма 
кормовой добавки на один килограмм жи-
вой массы, вторая опытная группа – по 
три грамма, третья опытная группа – по 
четыре грамма.

Исследования проводились соглас-
но методике П. И. Викторова (1991) [1]. 
Схема исследований представлена в та-
блице 1.

Результаты исследований. Во вре-
мя проведения опыта рационы всех групп 
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Таблица 1 – Схема исследований

Наименование 
добавки Группа Продолжительность 

опыта
Количество 

голов Рацион

Рыбная 
кормовая 
добавка

контрольная шесть месяцев 10 ОР

I опытная шесть месяцев 10 ОР + 2 г на 1 кг 
живой массы

II опытная шесть месяцев 10 ОР + 3 г на 1 кг 
живой массы

III опытная шесть месяцев 10 ОР + 4 г на 1 кг 
живой массы

Примечание: ОР – основной рацион.

были сбалансированы по основным пита-
тельным веществам. Результаты опыта по 
применению рыбной кормовой добавки 
представлены в таблице 2.

Поросята третьей опытной груп-
пы превосходили подсвинков контроль-
ной группы по абсолютному приросту на         
16,7 %. Поросята второй опытной группы 
обладали максимальными показателями 
живой массы к концу опыта, абсолютного 
и среднесуточного прироста, и доминиро-
вали над поросятами контрольной группы 
на 22,6 %. К концу опыта разница между 
контрольной и первой опытной группа-
ми по абсолютному и среднесуточному 
приростам составила 12,2 кг и 67,8 г или 
14,8 %. Сохранность за весь период опыта 
была 100 % во всех группах.

Анализируя полученные в ходе опы-
та данные, можно сделать вывод, что для 

поросят оптимальным является введение 
в рацион рыбной кормовой добавки в ко-
личестве три грамма на один килограмм 
живой массы.

На основании проведённых опытов 
определена экономическая эффектив-
ность выращивания свиней при использо-
вании рыбной кормовой добавки (табл. 3).

Вывод. Нами установлено, что наи-
более экономически выгодным и рента-
бельным является включение в рационы 
поросят рыбной кормовой добавки в коли-
честве 3 г на 1 кг живой массы, так как 
уровень рентабельности в данном случае 
оказался максимальным.

Уровень рентабельности в контроль-
ной группе составил 36,7 %, что ниже, чем 
в первой, второй и третьей опытных груп-
пах на 18,7, 20,8 и 15,2 % соответственно.

Таблица 2 – Динамика живой массы поросят за период опыта, (X±Sx, n=10)

Показатель
Группа

контрольная I опытная II опытная III опытная
Живая масса в 
начале опыта, кг 13,94±0,11 13,95±0,13 13,90±0,13 13,96±0,12

Живая масса в 
конце опыта, кг 96,51±0,51* 108,75±0,51* 115,18±0,47* 112,34±0,48*

Абсолютный 
прирост живой 
массы, кг

82,6 94,8 101,28 96,38

Среднесуточный 
прирост, г 458,9 526,7 562,7 546,6

Сохранность, % 100 100 100 100
*Р≤0,05.
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Таблица 3 – Экономическая эффективность применения рыбной кормовой добавки 
(на голову за период опыта)

Показатели 
Группа 

контрольная первая 
опытная

вторая 
опытная

третья 
опытная

Продолжительность 
опыта, мес. 6 6 6 6

Поголовье групп, гол. 10 10 10 10
Живая масса
при постановке на опыт, кг 13,94 13,96 13,90 13,96
Живая масса 
в конце опыта, кг 96,51 112,34 115,18 112,34
Абсолютный прирост 
живой массы поросят, кг 82,6 96,38 101,28 96,38
Дополнительный 
прирост, кг – 13,78 18,68 13,78
Израсходовано 
кормовой добавки, кг – 16,5 24,75 33,0

Стоимость одного 
килограмма кормовой 
добавки, руб.

– 30,0 30,0 30,0

Стоимость израсходованной 
добавки, руб. – 495 742,5 990
Затраты на 
выращивание свиней, руб. 21200 21695 21942 22190
Цена реализации одного
килограмма свинины, руб. 300 300 300 300

Выручка от реализации, руб. 28 953 33 714 34 554 33 702
Прибыль, руб. 7 753 12 019 12 611 11 512
Уровень рентабельности, % 36,7 55,4 57,5 51,9
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