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Аннотация. Исследования проведены в 2019–2021 гг. на базе Дальневосточного 
научно-исследовательского института сельского хозяйства (Хабаровский край). Объект 
исследований – 27 сортов и селекционных линий пшеницы яровой мягкой конкурсного 
сортоиспытания. Метеорологические условия существенно отличались по годам исследо-
ваний: 2019–2020 гг. характеризовались низкими температурами приземного слоя воздуха 
и сильным переувлажнением в течение вегетации, 2021 г. – жаркой и засушливой пого-
дой во второй половине лета. В результате исследований выделены сорта и селекцион-
ные линии пшеницы мягкой яровой конкурсного сортоиспытания по урожайности зерна: 
Далира, Приамурская, Зарянка, 65/2-11, 26/2-14, 29/8-06, 58/2-05, 14/2-00, 60/2-09, 21/1-01, 
118/1-99, 11/7-14, 48/2-14, 43/3-14, 22/2-16, 19/1-14, 47/1-17. Отмечены образцы мягкой яро-
вой пшеницы, существенно превышающие стандартный сорт Хабаровчанка по основным 
хозяйственно ценным признакам продуктивности: по высоте растений – Далира, 11/5-14; 
по длине колоса – Далира, Зарянка, 94/3-09; по количеству зёрен в колосе – Зарянка, 118/1-99; 
по массе зёрен с колоса – 29/6-06, 118/1-99, 55/5-09, 11/7-14, 43/3-14, 47/1-17, 65/1-17; по 
устойчивости к полеганию – Анфея, Далира, 42/1-14, 29/8-06, 118/1-99, 11/7-14, 48/2-14, 
43/3-14, 19/1-14, 47/1-17, 65/1-17. По важнейшим параметрам качества зерна выделены 
перспективные генотипы пшеницы яровой по массе одной тысячи зёрен: Анфея, При-
амурская, 65/2-11, 42/1-14, 29/8-06, 58/2-05, 60/2-09, 21/1-01, 118/1-99, 55/5-09, 94/3-09, 
11/5-14, 11/7-14, 43/3-14, 19/1-14, 11/5-16, 47/1-17, 65/1-17; по содержанию белка в зерне: 
Анфея, 42/1-14; по содержанию лизина в зерне: Далира, 60/2-09, 21/1-01, 118/1-99.
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Abstract. The studies were carried out in 2019–2021 on the basis of the Far Eastern Ag-
ricultural Research Institute (Khabarovskiy Krai). The object of research was 27 varieties and 
breeding lines of soft spring wheat in competitive variety testing. Meteorological conditions dif-
fered greatly by the years of research: 2019 and 2020 were characterized by low temperatures 
of the surface air layer and strong waterlogging during the growing season, 2021 – by heat and 
drought in the second half of summer. As a result of the research, soft spring wheat varieties 
and soft spring wheat breeding lines of competitive variety testing by grain yield were selected: 
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Dalira, Priamurskaya, Zaryanka, 65/2-11, 26/2-14, 29/8-06, 58/2-05, 14/2 -00, 60/2-09, 21/1-01, 
118/1-99, 11/7-14,  48/2-14, 43/3-14, 22/2-16, 19/1-14, 47/1-17. The samples of soft spring wheat, 
significantly exceeding the standard Khabarovchanka variety by the main economically valuable 
traits of productivity were noted: by the plant height – Dalira, 11/5-14; by the ear length – Dalira, 
Zaryanka, 94/3-09; by the grain number per ear – Zaryanka, 118/1-99; by the grain weight per 
ear – 29/6-06, 118/1-99, 55/5-09, 11/7-14, 43/3-14, 47/1-17, 65/1-17; by the lodging resistance – 
Anfeya, Dalira, 42/1-14, 29/8-06, 118/1-99, 11/7-14, 48/2-14, 43/3-14, 19/1-14 , 47/1-17, 65/1-17. 
According to the most important parameters of grain quality, promising genotypes of spring wheat 
were identified by the weight of 1 000 grains: Anfeya, Priamurskaya, 65/2-11, 42/1-14, 29/8-06, 
58/2-05, 60/2-09,  21/1-01, 118/1-99, 55/5-09, 94/3-09, 11/5-14, 11/7-14, 43/3-14, 19/1-14, 11/ 5-16, 
47/1-17, 65/1-17; by the grain protein content: Anfeya, 42/1-14; by the grain lysine content: Dalira, 
60/2-09, 21/1-01, 118/1-99.

Keywords: soft spring wheat, competitive variety testing, breeding lines, productivity, grain 
quality, Khabarovskiy Krai, Far East 
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Введение. В связи с глобальными 
климатическими изменениями послед-
них лет остро стоит вопрос повышения 
адаптивного потенциала сельскохозяй-
ственных культур, как в экологическом 
градиенте, так и по способности форми-
ровать стабильный уровень урожайности 
в разные по гидротермическим условиям 
годы [5]. В современных условиях при 
возрастании негативного воздействия 
абиотических и биотических стрессоров 
на сельскохозяйственные культуры про-
блема повышения устойчивости и про-
дуктивности агроэкосистем при большом 
разнообразии почвенно-климатических 
условий становится приоритетной для аг-
ропромышленного комплекса [14]. В на-
стоящее время селекция – это наиболее 
доступное, централизованное и экономи-
чески эффективное средство перехода к 
адаптивной стратегии интенсификации 
агропромышленного комплекса, дости-
жения его высокой наукоёмкости, ресур-
соэнергоэкономичности и экологической 
безопасности [8].

Древнейшим видом культур-
ных растений является яровая пшеница 
(Triticumaestivum L.) [13] – основная хлеб-
ная культура большинства стран мира, ко-
торая широко возделывается от северных 
полярных районов до южных пределов 

пяти континентов [2]. В структуре зерно-
вого производства России яровая пшеница 
имеет значительный удельный вес [10], на 
долю пшеничного зерна  приходится око-
ло 27 % от общего мирового производства 
зерна [7]. Для возделывания пшеницы ис-
пользуют прежде всего сильные, а также 
ценные сорта, отличающиеся высокой по-
тенциальной урожайностью, достаточной 
отзывчивостью на удобрения и изменения 
агротехники, комплексной устойчивостью 
к неблагоприятным факторам [12].

В Государственном реестре селекци-
онных достижений насчитывается более 
200 сортов яровой мягкой пшеницы [9], 
из них допущено к использованию в Даль-
невосточной зоне 15 сортов, в том числе 
всего четыре образца местной селекции, 
в которые входят Хабаровчанка, Лира-98, 
Анфея [4], Далира [3]. Создание новых ге-
нотипов яровой мягкой пшеницы, обеспе-
чивающих формирование качественного 
зерна и обладающих высокой продуктив-
ностью при недостаточном количестве 
районированных сортов, является акту-
альным направлением исследований в 
зоне рискованного земледелия, к которой 
относится Дальневосточный регион.

В связи с этим, целью исследований 
выступает проведение сравнительной 
оценки селекционных линий яровой мяг-
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кой пшеницы конкурсного сортоиспы-
тания в Дальневосточном научно-ис-
следовательском институте сельского 
хозяйства.

Материалы и методы исследова-
ний. Исследования проведены в 2019–
2021 гг. Объектом исследований  явились 
27 сортов и селекционных линий яровой 
мягкой пшеницы конкурсного сортоиспы-
тания. В качестве стандарта использован 
районированный сорт Хабаровчанка. 

Почва опытных участков – луго-
во-бурая, оподзоленно-глеевая, тяжё-
ло-суглинистая. Содержание гумуса (по 
Тюрину) составляет от 3,6 до 3,8 %; уро-
вень pHсол. – 5,1–5,3; гидролитическая кис-
лотность – 1,14–2,40 мг-экв./100 г почвы; 
P2O5 и К2О (по Кирсанову) – 9,9–15,5 и 
27,7–30,4 мг/100 г абсолютно сухой почвы 
соответственно.

Предшественник – чёрный пар. По-
сев проводили сеялкой ССФК-7М. Ис-
пользована норма высева 5,5 млн. всхожих 

зёрен на один гектар. Площадь делянок – 
12 м2. Повторность – трёхкратная. Разме-
щение делянок – рендомизировано. Учёт 
урожая проводили комбайном ХЕГЕ-125.

Показатели качества зерна пшени-
цы рассчитывали согласно требований 
государственных стандартов: масса од-
ной тысячи зёрен (ГОСТ ISO 520–2014); 
натура зерна (ГОСТ 10840–2017); стекло-
видность (ГОСТ 10987–76); седиментация  
(ГОСТ ISO 5529–2013); содержание бел-
ка в зерне (ГОСТ 10846–91); содержание 
лизина (ГОСТ 13496.21–2015). Все учёты 
и наблюдения проводили согласно обще-
принятым методикам [6, 11].

Погодные условия в годы исследова-
ний существенно различались по количе-
ству выпавших осадков и температурному 
режиму по сравнению со среднемноголет-
ними значениями, что позволило оценить 
формирование продуктивности образцов 
пшеницы в контрастных условиях (рис. 1).

Рисунок 1 – Агрометеорологические условия 
в период вегетации растений яровой мягкой пшеницы (2019–2021 гг.)
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Периоды вегетации 2019–2020 гг. 
отличались недостатком тепла в июне. 
Летний период 2021 г. характеризовал-
ся высокими температурами приземного 
слоя воздуха. Отмечалось существенное 
переувлажнение почвы в 2019–2020 гг., 
которое достигало критерия опасных яв-
лений. Летний период 2021 г. отличался 
от среднемноголетних показателей незна-
чительными осадками, что привело к ис-
сушению верхнего слоя почвы.

Результаты исследований. Уро-
вень урожайности выступает основным 
критерием хозяйственной ценности соз-

даваемого сорта, оценочным критерием 
эффективности создаваемого сорта и оце-
ночным критерием эффективности селек-
ционной работы [8]. 

В результате исследований выделе-
ны образцы пшеницы конкурсного сорто-
испытания по урожайности зерна: Далира, 
Приамурская, Зарянка, 65/2-11, 26/2-14, 
29/8-06, 58/2-05, 14/2-00, 60/2-09, 21/1-01, 
118/1-99, 11/7-14, 48/2-14, 43/3-14, 22/2-16, 
19/1-14, 47/1-17, существенно превышаю-
щие стандартный сорт Хабаровчанка (на 
4,5–9,3 ц/га) (табл. 1).

Таблица 1 – Средняя урожайность и её структурные элементы образцов яровой мягкой 
пшеницы конкурсного сортоиспытания (2019–2021 гг.)

Сорт, линия
Высота 

растений, 
см

Длина 
колоса, 

см

Количество 
зёрен в 

колосе, шт.

Масса 
зерна с 

колоса, г
Урожайность, 

ц/га
Устойчивость 
к полеганию, 

балл
Хабаровчанка 120 9,0 35 1,30 33,5 7

Анфея 118 8,2 30 1,22 34,9 9
Далира 110 9,8 35 1,34 42,8 9

Приамурская 119 9,6 37 1,46 40,6 8
Зарянка 126 10,0 41 1,43 38,6 7
Лира-98 113 8,5 33 1,21 31,1 7

Елизавета 122 9,3 35 1,28 36,3 7
65/2-11 127 8,4 37 1,49 39,2 7
26/2-14 124 8,7 37 1,38 44,0 7
42/1-14 115 8,8 31 1,26 37,6 9
29/8-06 123 9,7 38 1,52 42,1 9
58/2-05 119 9,4 33 1,30 39,2 8
14/2-00 125 9,0 34 1,29 41,0 8
60/2-09 118 9,7 34 1,35 42,0 8
21/1-01 128 9,2 33 1,33 40,7 8

118/1-99 128 9,7 40 1,64 38,0 9
55/5-09 122 9,4 37 1,50 32,8 8
94/3-09 124 10,0 35 1,40 32,3 8
11/5-14 109 8,1 29 1,11 34,4 8
11/7-14 117 9,1 39 1,51 38,8 9
48/2-14 115 8,9 35 1,37 40,0 9
43/3-14 112 9,4 38 1,54 38,3 9
22/2-16 125 8,7 32 1,22 39,2 8
19/1-14 113 9,0 35 1,45 38,8 9
11/5-16 123 9,6 33 1,33 35,5 8
47/1-17 119 9,0 39 1,54 38,3 9
65/1-17 113 9,6 38 1,54 35,3 9

НСР05 9 0,7 4 0,19 4,3 1



Дальневосточный аграрный вестник. 2022. № 1 (61)	 23

Научное обеспечение АПК	 06.01.00 – Агрономия

Формирование высокой урожайности 
зерна существенно зависит от её основных 
структурных элементов. В результате рас-
чётов наименьшей существенной разницы 
по основным хозяйственно ценным при-
знакам выделены сорта и селекционные ли-
нии мягкой яровой пшеницы в питомнике 
конкурсного сортоиспытания, существен-
но превышающие стандартный сорт Ха-
баровчанка: по высоте растений – Далира, 
11/5-14; по длине колоса – Далира, Зарянка, 
94/3-09; по количеству зёрен в колосе – За-
рянка, 118/1-99; по массе зёрен с колоса – 
29/6-06, 118/1-99, 55/5-09, 11/7-14, 43/3-14, 

47/1-17, 65/1-17; по устойчивости к поле-
ганию – Анфея, Далира, 42/1-14, 29/8-06, 
118/1-99, 11/7-14, 48/2-14, 43/3-14, 19/1-14, 
47/1-17, 65/1-17.

Масса одной тысячи зёрен и натура 
зерна – важнейшие показатели качества 
зерна пшеницы (табл. 2).

Установлено, что по крупности зер-
на 67 % образцов пшеницы существенно 
превысили стандартный сорт Хабаровчан-
ка: Анфея, Приамурская, 65/2-11, 42/1-14, 
29/8-06, 58/2-05, 60/2-09, 21/1-01, 118/1-99, 
55/5-09, 94/3-09, 11/5-14, 11/7-14, 43/3-14, 
19/1-14, 11/5-16, 47/1-17, 65/1-17.

Таблица 2 – Качество зерна образцов яровой мягкой пшеницы конкурсного 
сортоиспытания (2019–2021 гг.)

Сорт, линия Масса 
1 000 зёрен, г Натура зерна, г/л Содержание 

белка в зерне, %
Содержание 

лизина в зерне, мг/%

Хабаровчанка 36,5 760 15,1 337
Анфея 40,3 756 16,0 336
Далира 38,1 756 15,1 434

Приамурская 40,3 752 14,1 347
Зарянка 35,2 760 15,2 362
Лира-98 35,7 759 15,7 354

Елизавета 37,5 742 14,9 330
65/2-11 39,8 754 14,6 320
26/2-14 37,1 763 15,6 378
42/1-14 39,9 739 15,8 394
29/8-06 40,4 753 14,9 375
58/2-05 39,5 699 14,7 367
14/2-00 38,2 761 14,9 375
60/2-09 38,9 749 14,4 508
21/1-01 39,4 758 15,3 487

118/1-99 40,2 742 15,0 419
55/5-09 39,6 753 14,4 340
94/3-09 39,9 746 15,4 371
11/5-14 38,4 764 15,3 376
11/7-14 38,8 761 15,0 349
48/2-14 37,9 770 14,6 276
43/3-14 40,5 746 14,7 355
22/2-16 37,5 728 14,7 359
19/1-14 41,0 763 14,7 363
11/5-16 39,3 745 14,7 342
47/1-17 39,1 760 14,8 312
65/1-17 40,5 734 14,7 295

НСР05 1,8 14 0,6 70



24	 Дальневосточный аграрный вестник. 2022. № 1 (61)

06.01.00 – Агрономия	 Научное обеспечение АПК

В результате расчётов наименьшей 
существенной разницы по показателю на-
туры зерна, все образцы пшеницы кон-
курсного сортоиспытания находились в 
пределах стандартного сорта.

Содержание белка в зерне высту-
пает одним из самых важных параметров 
его качества. В зерне пшеницы, в среднем 
по опыту, оно составило 15,0 %. У образ-
цов Анфея и 42/1-14 наблюдалось повы-
шенное содержание белка в зерне, суще-
ственно превышающее стандартный сорт 
Хабаровчанка. 

Лизин – важнейшая и незаменимая 
аминокислота. Выделены высоколизи-
новые образцы Далира, 60/2-09, 21/1-01, 
118/1-99. Содержание лизина у данных 
образцов превысило стандартный сорт 
Хабаровчанка на 82–171 мг/%.

Выводы. Таким образом, в резуль-
тате сравнительной оценки конкурсного 
сортоиспытания яровой мягкой пшеницы 
выделены сорта и селекционные линии по 
основным хозяйственно ценным призна-
кам: 

1) по урожайности зерна –  Далира, 
Приамурская, Зарянка, 65/2-11, 26/2-14, 

29/8-06, 58/2-05, 14/2-00, 60/2-09, 21/1-01, 
118/1-99, 11/7-14, 48/2-14, 43/3-14, 22/2-16, 
19/1-14, 47/1-17;

2) по высоте растений – Далира, 
11/5-14;

3) по длине колоса – Далира, Зарян-
ка, 94/3-09;

4) по количеству зёрен в колосе: За-
рянка, 118/1-99; 

5) по массе зёрен с колоса – 29/6-06, 
118/1-99, 55/5-09, 11/7-14, 43/3-14, 47/1-17, 
65/1-17;

6) по устойчивости к полеганию – 
Анфея, Далира, 42/1-14, 29/8-06, 118/1-99, 
11/7-14, 48/2-14, 43/3-14, 19/1-14, 47/1-17, 
65/1-17; 

7) по массе одной тысячи зёрен – Ан-
фея, Приамурская, 65/2-11, 42/1-14, 29/8-06, 
58/2-05, 60/2-09, 21/1-01, 118/1-99, 55/5-09, 
94/3-09, 11/5-14, 11/7-14, 43/3-14, 19/1-14, 
11/5-16, 47/1-17, 65/1-17; 

8) по содержанию белка в зерне – 
Анфея, 42/1-14; 

9) по содержанию лизина в зерне – 
Далира, 60/2-09, 21/1-01, 118/1-99.
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